TR 4 Compte-rendu de réunion

Lundi 8 juin 2009, 18h00
’ Parc des Oiseaux
Conseil général Villars-les-Dombes (01)

Objet:
REUNION PLENIERE DU GROUPE DE REFLEXION DOMBES

Ordre du jour:

1. Restitution du voyage d’étude de la délégatiosdoupe de réflexion sur le PNR de la Brenne.
2. Bilan de 'avancée des travaux du groupe dexiafh.
3. Suites de la démarche.

Excuseés :

Mme Brigitte COULON, Présidente de la communautéatemunes Porte Ouest de la Dombes
M. Jacques GARNIER, Président du SCOT de la Dombes

M. Daniel MARTIN, Président de la FDSEA 01

M. Jean-Claude REY, Vice-président de la CCIl dén’A

M. Jean-Francois FEDRY, Président du Groupe desgaisaPrivées de I'Ain

M. Jacques MOUGEOT, Président de la Fédératiorédbdde I'Ain

M. Bernard GLORIOD, Maire de Balans.

Déroulement:

1. Accueil et discours d’ouverture du Président Rawel Mazuir

M. le Président du Conseil général de I'Ain remertés participants de leur présence, et retrace
I'historique de la démarche de réflexion sur I'avese la Dombes qu'il a confié a André PHILIPPONic&*
président du Conseil général en charge de I'enmgorent et du développement durable. Il effectuaignsin
parallele entre les projets d’extension de I'aitgaine de Lyon et la nécessité de préserver lertigpant de I'Ain,
et notamment la Dombes du fait de la proximité irdiae de la métropole. L'outii PNR serait une rémon
appropriée pour se « protéger » de la pressiongmeenue de Lyon.

2. Présentation de la restitution du voyage d’étuden Brenne et de la suite de la démarche

M. Dominique COLIN, Directeur général adjoint a ri@nagement du territoire, I'économie et
I'environnement du CgO01, présente un diaporamagatt le voyage d’étude effectué par une délégdiiogroupe
de réflexion sur la PNR de la Brenne les 21 et 2009.

M. PHILIPPON présente ensuite le montage « Ver®NR ? », qui reprend les phases de la démarche et
propose les suites pressenties de la réflexion.

M. Jean-Luc PAYET-PIGEON, Président du Syndicat Bespriétaires et Exploitants d’Etangs de la
Dombes, ajoute qu’en Brenne, contrairement a lalisnle dialogue est bien plus aisé entre les maswos de
protection de la nature et les utilisateurs dutteére. A titre d’exemple, les exploitants piscieslont obtenus des
dérogations pour la régulation du Grand cormoranidu



M. Georges FAVERJON, Conseiller général de Vill@sDombes, demande si I'outii PNR pourrait
réellement étre une réponse a la volonté d’expardéol’agglomération lyonnaise, et s'il aurait uéelle portée
réglementaire.

M. Michel RAYMOND, Conseiller régional et Maire deévoux, indique que le PNR et la métropole sont
difficilement compatibles, et que méme si le PNBR pas de pouvoir réglementaire direct dans ce dwmnées
SCOT doivent étre compatibles avec la charte de. Per méme, Lyon pourrait étre ville-porte du PERjpuer un
réle tout en finangant pour partie les actions dicP

M. Yves CLAYETTE, Conseiller général du canton dea@lon-sur-Chalaronne, demande combien
d’entreprises étaient présentes en Brenne avaméddion du Parc, et se dit inquiet de I'éventoeinfa I'activité
économique que pourrait constituer un Parc. lit@aue si un PNR peut étre une réelle alternativeespeces
invasives, alors I'outil pourrait s’avérer intérast

M. RAYMOND précise que le PNR de la Brenne a é&e@ntre autres pour dynamiser et développer le
territoire en plein exode a cette époque, et gaadsultats sont probants et indigués notammentepaombre
d’entreprises du batiment et de porteurs de projetsstiques. Sur les especes invasives, M.RAYMQiExise le
réle scientifique d’'un PNR et la valeur ajoutégeames de crédibilité que confére le statut de RNRerritoire.

M. Pierre CORMORECHE, représentant la Chambre dtAdfure de I'Ain, souhaite savoir s'il existe un
CDDRA en Brenne et comment les politiques s’acanrdeec le PNR. Il craint une redondance de compéteet
une juxtaposition de structures.

M. RAYMOND lui répond qu’en Brenne le PNR est partel’'un « équivalent » de CDDRA. Il ajoute que
I'empilement ne dépend que des élus locaux. En [@siribs projets de développement different car jsorés par
différentes structures. Un regroupement permetteitainement plus de cohérence et d'efficacitéviique une
discussion récente avec le Président du SCOT dmiabes, Jacques GARNIER, avec lequel il a évoque un
fusion éventuelle des deux principaux SCOT de lmbes.

Mme Francoise BERNILLON, Maire de Saint-Nizier-lég®rt, demande qui décidera finalement de
I'entrée ou non dans le PNR. Il lui est répondu geeseront les communes. Mme BERNILLON demandesalor
comment est prévue la sensibilisation des Mair&duet qui auront a se prononcer.

M. RAYMOND rappelle la procédure de création de PNRindique que les Maires auront toutes les
données techniques en leur possession avant deisenper, hotamment grace aux études d’opportutitde
faisabilité menées par la Région.

M. CORMORECHE ajoute que les agriculteurs craigneodir I'avenir des pratiques agricoles plutot
intensives si un PNR se crée.

M. MAZUIR rappelle que si I'agriculture connait aetlement des problémes sur le territoire, ce n’est
certainement pas a cause d'un Parc qui n’existppasle moment. Il ajoute que le réle d’un PNRresmment
de réduire la pression fonciére sur les terraincalgs.

M. PHILIPPON ajoute qu’en Brenne, une frange duittere en PNR est concernée par des cultures
céréalieres. La Chambre d’agriculture de I'Indrecafirmé a la délégation de la Dombes que le Pafteatuait
pas de pressions sur les agriculteurs concernés.

M. CORMORECHE évoque alors le risque que la Régiergarantisse pas l'autonomie de la Dombes
concernant son avenir.

M. RAYMOND répond qu'il fait partie de la commissi@ui examine les chartes a la Région Rhéne-Alpes
et confirme que ce n'est pas la Région qui élalsesedocuments mais bien le territoire, pour unégérde 12
ans. La charte, une fois approuvée, a valeur dgaton

M. Jean-Claude DESCHIZEAUX, Président de la Commtéae commune Montmerle-Trois-Rivieres,
trouve le projet séduisant mais évoque la notiortedigtoire, en indiquant que la Dombes est déjanie et
compte certaines structures. Il ajoute que le \éaBdone pourrait se sentir « orphelin » par ragpsdn identité.



M. Patrice MORANDAS, Président de la Communaut&a®munes Chalaronne-Centre, rappelle que le
PNR de la Brenne a été crée en 1989, et qu'a liépdgs structures de type SCOT ou EPCI n'étaiest pa
nombreuses : le territoire était relativement «gae». A I'heure actuelle, les PNR se doivent depaser avec les
procédures existantes : le Parc doit interveriigéhklle la plus pertinente.

M. RAYMOND ajoute que les PNR ne se substituentfpasgment a d’autres structures : il faut ideatifi
les enjeux du territoire.

M. MAZUIR évoque les partenariats potentiels qURINR peut mettre en place avec les structures plus
anciennes.

M. Charles de la VERPILLIERE, Député et Chef dej@rdu CDRA Plaine de I'Ain Cbtiere, annonce
gu’il a quelques réflexions a livrer a ce staddadeéflexion. Il cite quatre domaines dans lesqidhut travailler
pour I'avenir de la Dombes :

- la promotion et la valorisation de la productmscicole,

- lalutte contre les espéeces prédatrices et ineasi

- la prise en charge de Natura 2000,

- le développement tres encadré d’un tourisme détgu

Il se demande ensuite si le PNR est une bonnd@olul est selon lui difficile de trancher ; oe part pas
de rien sur le territoire, de nombreux étages emistiéja, et il est a craindre des lourdeurs adinatives et un
certain temps de mise en place.

Il cite pour illustrer son propos le projet de PMRBs Boucles du Rhéne, dans une phase active en
2003/2004, mais dont I'étude de faisabilité a ré\gle le territoire n’était pas mdr. Cette phastudie ayant duré
4 ans, il craint que le scénario se répéte poDolabes, et que rien ne se fasse sur le terraingpehidtude.

M. PHILIPPON répond qu’a I'heure actuelle, rienst'erganisé en Dombes et qu’il faut désormais passe
a quelque-chose de plus cohérent, méme s'il paktageque de lourdeur administrative.

M. Jean CHABRY, Conseiller général du Canton detRbAin et Maire de Jujurieux, annonce avoir
entendu les propos de M. de la VERPILLIERE, qutiktifie de « chargés de bon sens ». |l ajouteefois qu'il
manque selon lui un point de vue affectif. Il éveda comité Balladur et la nécessité de défendrddeitoires
ruraux a proximité des grandes agglomérations.

Il a pour sa part peur que les étangs disparaiggeeiment et simplement. S’il est autant favorahle
PNR, c’est par défaut. Il n’existe selon lui aueautre outil adaptable au territoire dombiste.

M. RAYMOND ajoute qu’un PNR met plus ou moins denfes & se monter selon la maturité du projet et
de la population locale. Concernant le projet deadBes du Rhone, il déclare que plusieurs périméitgentiels
ont ralenti les études. Le travail d’élaborationaleharte est également plus ou moins long seloertitoire.

De plus, désormais, le fait de soumettre la charenquéte publique allonge la phase de création. Il
convient que durant cette procédure, les pressiobsistent, mais ajoute que la Région accompagieerimire et
lui permet de mener des actions de préfiguration.

M. MAZUIR déclare gu’il y a urgence, et qu’'on neupdaisser la Dombes en I'état, d’'ou sa volonté
d’avancer rapidement. Concernant le projet de PdERBbucles du Rhéne, il rappelle que le projetait@as porté
par l'intégralité des acteurs. Il évoque ensuité®MR du Haut-Jura, qui a permis notamment de ccentrer la
pression touristique venue de I'agglomération gersev

Des communes rejoignent cette année le PNR @uteade pas connaitre de cas ou des communes ont
quitté un Parc.

M. Roger GIRARD, Président de I'association Patiimeode la Dombes, indique que les Propriétaires
d’étangs sont les principaux acteurs a assocedarharche.

M. PHILIPPON répond qu'’ils sont représentés dansalie et qu'ils étaient présents en Brenne lors du
voyage d’étude.

M. PAYET-PIGEON avoue son inquiétude par rappoftlaura 2000 : il craint des directives venues
directement de Bruxelles. Il précise également ificdlté de travailler avec certaines associations
environnementales sur le territoire de la Dombes.



M. Joanny GRIFFON, Président de la fédération dépantale de chasse de I'Ain, confirme qu'en
Brenne, les chasseurs locaux n'ont pas eu a slitipatts de la part du PNR. Ce projet est selompdsitif si des
mesures pour conserver les étangs extensifs seaspr

3. Suites de la démarche

M. PHILIPPON annonce que suite a cette rencontre,série de trois réunions sera réalisée poumngio
les élus locaux de la démarche de réflexion enscetide I'avancée des travaux. Elles auront lisw2lguillet a
Chaétillon-sur-Chalaronne, 8 juillet a Chalamon® éuillet a Trévoux.

La carte des communes invitées pour des réunionfodhations est alors affichée pour discussiorst
notamment décidé d’élargir le périmetre a la marge.

M. PHILIPPON remercie les participants et clotéamion.




